Kaupunginhallitus § 270 30.11.2020
Vastinepyynto, valitus Jaaskennevan turvetuotantoalueen ymparistolupapaatoksesta
Khall 30.11.2020 § 270 Valm: (Maankayttopaallikkd)

Vaasan Hallinto-oikeus on pyytanyt Haapaveden kaupungilta
vastinetta Turveruukki Oy:n jattamasta valituksesta Pohjois-Suomen
aluehallintoviraston eli PSAVI:n paatoksesta 9.7.2020 nro 105/2020,
joka koskee Jaaskennevan turvetuotantoalueen
ymparistdlupahakemusta. Vastineen jattamiselle on myonnetty
lisdaikaa.

Turveruukki Oy on hakenut ymparistdlupaa Jaaskennevaan
sijoittuvalle 59,6 ha turvetuotantoalueelle, joka ulottuisi Haapaveden
kuntaan asti. Aluetta on hakemuksen mukaan tarkoitus kayttaa
jyrsinpolttoturpeen ja tarvittaessa palaturpeen tuotantoon.
Suunniteltu tuotantoalue ja siihen liittyvat vesienkasittelyalueet
sijoittuvat paaosin metsaojittetulle alueelle. Alueen kasitellyt vedet on
tarkoitus johtaa Pirnesojan kautta Pyhajokeen.

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto on hylannyt 9.7.2020
paatdksellaan Turveruukki Oy:n ymparistdlupahakemuksen.
Paatosta on perusteltu, silla, ettei luvanhakijan suunnitelman
mukaisten vesienkasittelyalueiden nahda tayttavan BAT eli parhaan
kayttokelpoisen tekniikan vaatimuksia.

Lupaviranomainen on ilmaissut epavarmuuden
vesienkasittelyalueiden pidatyskyvysta erityisesti fosforin osalta,
koska suunnitellulla Jaaskennevan kentalla turpeen sisaltaman
fosforin keskiarvopitoisuus olisi yli 800 mg/kg suosituksen seka
raudan, mangaanin ja alumiinin pitoisuuden suhde fosforiin olisi alle
50 suosituksen.

Lisaksi paatoksessa on arvioitu ravinnehuuhtoumien vaikutusta
Oulujoen-lijoen vesienhoitoalueen vesienhoitosuunnitelman
toimenpideohjelmassa esitettyihin tavoitteisiin hakemuskohteen
valuma-alueen virtavesistojen tilan parantamiseksi.
Lupaviranomainen on ilmaissut huolen turvetuotannon kielteisesta
vaikutuksesta vesienhoitosuunnitelman laatutavoitteisiin. Kielteista
lupapaatdsta on perusteltu silla, etta "Jaadskennevan toiminnasta
yhdessé muun kuormituksen kanssa olisi vaarana aiheutua
ympdristénsuojelulain 49 §:n 2 kohdassa tarkoitettu kielletty
seuraus.” Aluehallintovirasto viittaa talla lainsadadannon
maaraykseen, jonka mukaan ymparistoluvan myontaminen
edellyttaa, ettei toiminnasta aiheudu yksinaan tai yhdessa muiden
toimintojen kanssa ympariston pilaantumista eli sellaista paastoa,
jonka seurauksena aiheutuu joko yksin tai yhdessa muiden



paastojen kanssa muun muassa virkistyskayton tai luonnon
ekologisen tilan heikkenemista.

Luvanhakijan valituksen nakemyksen mukaan aluehallintoviraston
arvio toiminnan tuottamasta merkittdvasta huuhtoumasta on
virheellinen. Luvanhakija arvioi turvetuotannon vaikutuksen
Pyhajoessa vahenevan edelleen tulevaisuudessa, vaikka
Jaaskennevan turvetuotantoalue otetaan kayttoon. Valituskirjeessa
on myos vedottu, siihen ettei tuotantoalueen kayttoonotolla olisi
vaikutusta muihin osa-alueisiin kuten luontoarvoihin, linnustoon ja
asutukseen. Luvanhakija vaatii, etta hakemus palautetaan takaisin
lupaviranomaiselle kasittelyyn ja, etta paastaoihin liittyvat asiat
esitetaan luvassa.

Vastinepyynto ja Pohjois-Suomen aluehallintoviraston paatos ovat
oheisaineistoina.

Vs. kaupunginjohtajan ehdotus:

Kaupunginhallitus toteaa lausuntonaan toivovansa asiassa
ympariston ja elinkeinoelaman kannalta kestavaa ratkaisua.

Kasittely:

Merkittiin, ettd asiantuntijana kuultiin maankayttopaallikkd Paulos
Tekaa.

Paatos:

Hyvaksyttiin.



