LITE 6

Perusteltu paatelma:

Arviointiselostuksen kappaleessa 10.3.1 kerrotaan ainoastaan hankevaihtoehdon WVE1
aloitustilanteen louhintatoimien suojauksen tapahtuvan pintamaasia rakennetulla meluvallilla
louhittavan rintauksen kohdalla. Kuitenkin aloitustilannetta kuvaavissa mallinnuksissa VEZ ja VE3,
ovat pintamaasta kasatut meluvallt kuvattu myds VEZ2 louhinta-alueen laidalle.
Arviointiselostuksen liitteen 6 karttaliitteissa (melumallinnus, aloitustilanne, paiva 07-22, VEZ ja
VE3) kartan kuvaustekstissd on myos ilmoitettu mallinnuksessa kaytetysta pintamaavallista.
Yhteysviranomaisen mielestd melumallinnus aloitustilanteesta voi olla harhaanjohtava tai jopa
vaara, jos pintamaasta tehtyad melusuojausta ei todellisuudessa toteuteta mallinnuksen mukaisesti
hankealueen VE2 (my&s vaihtoehdossa VE3) laidalle, sen mahdollisesti toteutuessa. Koska
suojaamattomia mallinnuksia ei ole esitetty arviointiselostuksessa, tulisi ne yhieysviranomaisen
mielesta esittda mahdollisen lupahakemuksen yhieydessa, tilanieissa, jossa VEZ2 louhinta aiotaan
aloittaa ilman pintamaavallia.

Vastaus:

Ympdaristomeluvaikutusten lieventamiskeinot ovat esitetty kappaleessa (11.4.7). Yhtena
lieventamiskeinona on esitetty suunnittelualueen 1 louhintatoimien suorittaminen pintamaasta
tehdyn meluesteen takana. Pintamaavallia (k=6m) siirretddn louhintarintauksen edetessd ja nain
varsinkin maanpinnan tasolle sijoittuvien meluldhteiden (erit. poraus) meluvaikutuksia pystytdan
rajoittamaan. Suunnittelualueen 2 louhinnan alueella tatd meluntorjuntatoimenpidetta ei ole tarpeen
tehda, koska meluldhteet sijaitsevat kauempana hairiintyvistd kohteista. Ymparistovaikutusten
arviointiselostuksen mallinnuksissa oli kuvattu VE2 ja VE3 tilanteissa suunnittelualueen 2 laidalle
pintamaavalli (k=4m). Tama pintamaavalli sijoittuu kauaksi meluldhteista, joten sen melua rajoittava
vaikutus on olematon ja siksi sita ei ole esitetty meluntorjuntatoimenpiteena. Alla olevissa kuvissa on
mallinnustulokset pintamaavallin kanssa ja ilman pintamaavallia louhinnan aloitustilanteessa
vaihtoehdossa VE3.
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Kuva 1. Kiviaineksen oton tuottaman ympdristémelun leviimiskartta, VE 3, Louhinnan aloitus, Suunnittelualueen 2
pintamaavalli (k=4m) on huomioitu mallinnuksessa
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Kuva 2. Kiviaineksen oton tuottaman ympdristémelun levidmiskartta, VE 3, Louhinnan aloitus, Suunnittelualueen 2
pintamaavallia ei ole huomioitu mallinnuksessa

Tuloksien perusteella havaitaan, etta suunnittelualueen 2 pintamaavallilla ei ole vaikutusta lahimpien
hairiintyvien kohteiden meluun, vaan vaikutus rajautuu vallin valittémaan ldheisyyteen. llman
pintamaavallia saadut tulokset lahimmissa hairiintyvissa kohteissa ovat samat kuin taulukossa 11-3
(koostetaulukko dB-tuloksista) esitetyt arvot. Sama tarkastelu on tehty tilanteelle VE 2 samoin
johtopaatoksin.
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Perusteltu paatelma:

Arvicintiohjelmasta antamassaan lausunnossa yhieysviranomainen edellytti, etid melutarkastelut
perusiuvan hankkeen suunniteliuun etenemiseen ja niin sanottuun worst case -tilanteeseen, jossa
melu on kovimmillaan. Arvicintiselostuksen liitteessa 6. esitetaan kaikista hankevaihtoehdoista
kaksi laatijan valitsemaa eri melumallinnusta (louhinnan aloitustilanne ja louhinta korkeimmalla
kohdalla). Naiden mallinnusten lisaksi yhteysviranomaisen mielesta mallinnus olisi ollut tarpeellista
esittda tilanteesta, jossa VE1 louhinta on edennyt |1ahimpaan pisteeseensa ottoalueen lantiselld
takarajalla. Takaraja on ottoalueella etdisyydeltddn |&himpana vapaa-ajan asuntoja MP1-MP3,
jotka ovat arvicintiselostuksen mukaan melulle herkimmat kohteet alueella. Myds VE3 melun
yhteisvaikutus kyseisestd louhinnan vaiheesta olisi tullut yhteysviranomaisen mielesta esittas, jotta
kaikki ottovaiheet olisivat tulleet kattavasti esille.

Vastaus:

Arviointiselostuksessa on valittu kaksi melumallinnustilannetta jokaisesta hankevaihtoehdosta, jotka
olivat louhinnan aloitustilanne ja niin sanottu worst case -tilanne, joka toteutuu kun louhinnan
meluldhteet ovat louhinta-alueen korkeimmalla kohdalla. Worst case -tilanteen mallinnustulosten
tarkempi tarkastelu osoittaa, ettd lahimpien hairiintyvien kohteiden luona toteutuva melutaso
aiheutuu merkittdvimmin murskausalueen toiminnasta. Murskausalueen meluldhteiden vaikutus
lahimpien kohteiden luona on 6 dB tai enemman kuin porauksen aiheuttama melutaso. Tasta syysta
voidaan todeta, ettad porayksikon liikkkuminen lahemmaksi hairiintyvia kohteita ei ratkaisevasti muuta
kokonaismelutilannetta. On kuitenkin muistettava, ettd porayksikon aiheuttaman melun leviamista on
suojattava vahintaan 6 m korkean pintamaavallin avulla.



